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En Peozuelo de Alarcdn, a 2 de marzo ae 2016 .
Vistos  por Dofla xxxxnx, Magistrada-Juez en sustitucidn, del
Ju7qdno de: Prime stancia e Instruccidn n°
2 age Pozuelo . Aiarcfw:, los praentes autos de medidas
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4 en calidad de dgmandohth ' 1%
RAMXXIAXXKX% representado por la procuradora Moéonica Cabra
Izguierdo v asistido del letrado Esteban Bastida Martin.

HECHOS

PRIMERO .- Por la Procuradora Sra. XHUXYXAXMXXKAXKXXKE en
representacion de  XAXIAAZXXRXEXXXEXXX Se presentd demanda de
divorcio contra ¥XxXXXM¥XXXK, €en cuyo seno se interesaban asi
mismo medidas nrovisionales que ha dado lugar al
p1uﬁ H1W1Pnfm 438/2015, soliciténdose medidas provisionales ,

3 Procedimiento de Divorcio Contencioso.
onales interesadas por la actora consisten
a la mnadre la guarda vy custodia de los
siendo la patria potestad compartida ; que
re vy & los menores el uso de la vivienda
) > | uso  del a’juar doméstico . Cono
s cargas interesa la madre 3 .000 euros (
3 ), que deberdn ser abonados en los «cinco
del mes, en la cuenta que a tal efecto designe

familiar , s ¢
levantamiento

mil eurocs por
primeros S

la madre, que be ser actualizada conforme al IPC
anualme abonarse al 50% los gastos
ss  de  la  socd legal de

SEGUNDO. -
admitiendo a
deducir
medidas

cha 11 de mayo de 2015, se dictd Decreto
la demanda del pleito principal, mandando
de la misma vy formar pileza separada de
ales , mandando convocar & las partes vy al
5 una vista =1 dia 20 de julio de 2015.

15 de octubre de 2015 la actora interesa "
modidas provisionales solicitadas. Por
de 21 de octubre de 2015 se convoca a
el 28 de enero de 2016. Dicha

Por parte &, con caridcter
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previo a la vista se plantea la nulidad de actuaciones por
entender que esta reactivacién no se acoge a la LEC.

El dia 28 de enero de 2016, la vista no pudo celebrarse,
dada cuenta gque inasistié el letrado de la parte demandada,

por, segun manifiesta la procuradora, encontrarse en
urgencias. 3e procedié a la suspensién de la vista ,
requiriéndose al letrado a través de la procuradora para dque
en el dia sigulente justificara su inasistencia. Dicho
requerimiento no se cumplimentdé, hasta que el dia del nuevo
serfialamiento, 2 de febrero de 2016 , se aportd a esta

juzgadora.

TERCERO.~ Por tanto la vista se celebrd el 2 de febrero de
2016. La actora se afirma y ratifica en su solicitud de
medidas, el demandado solicita primeramente la nulidad de 1lo
actuado, en segundo lugar plantea la suspensidén de la vista
por inasistencia del Ministerio Fiscal y por Ultimo se opone a
las medidas instadas de constrario, solicitando la guardia vy
custodia compartida , en sede de medidas provisionales. A
dicho acto comparecieron ambas partes, debidamente asistidas vy
representadas, 51 bien no acudidé el Ministerio Fiscal que
remite cumplida excusa. La vista gquedd grabada en el sistema
de grabacidén de este juzgado. El letrado de la demandada insta
la suspensidn dada cuenta de la inasistencia del Ministerio
Fiscal, =si bien esta juzgadora acuerda no suspender la misma,
Vv para no causar perjuicio a las partes se dard traslado al
Ministerio Publico para que informe por escrito, lo cual se
produce mediante escrito de 16 de febrero de 2016, en el
sentido de solicitar que la guardia y custodia se adjudique
provisionalmente a la madre, siendo la patria potestad
compartida , y estableciéndose un régimen con el progenitor
paterno consistente en fines de semana alternos , con
reintegro los lunes al centro escolar, y los miércoles con
pernocta. Vacaciones por mitades. Solicita en concepto de

alimentos 900 euros por cada hijo, que el Sr. . debera
ingresar mensualmente, y los gastos extraordinarios ©por
mitades.

Como prueba se practicé la declaracién de las partes y la
documental, pues se desestimaron las declaracicnes

testificales propuestas, que eran de familiares y serian muy
subjetivas para este pleito de derecho de .familia , al ser
familiares directos de las partes. o

CUARTO.- En la tramitacidén de este procedimiento se han
cbhservadc las oportunas prescripciones legales.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- SOBRE LA NULIDAD INSTADA

227 LEC establece que " 1. La nulidad de pleno
en tode caso, y los defectozs de forma en los actos
5 ue impliguen ausencia de locs requisitos
;. para alcanzar su fin o determinen efsctiva
‘ensidén, se hardn valer por medio de los recursos

establecidos en la ley contra la resolucidn de que se trate.
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2. 8in perjuicio de ello, el tribunal podrd, de oficio o a
instancia de parte, antes de que hublere recalde resclucidn
que ponga fin al proceso, Yy sienpre Jque no prcceda la
subsanacién, declarar, previa audiencia de las partes, la
nulidad de todas las actuaciones o de alguna en particular.”
En el presente caso no se recurrié la Diligencia de Ordenacidn
de 21 de octubre de 2015, cauce procesal correcto para hacer
valer las pretensiones de las partes. En el actc de la vista
se ha dado trasladeo a ambas partes, y seialar que dada cuenta
que no se ha recurrido en forma la referida Diligencia de
lOrdenacién, *toda vez que no se ha producido indefensidn de
ningun tipo a la parte no puede prosperar lg peticidn instada.

SEGUNDO.- SOERE EL FONDO DEL ASUNTO

Acerca de la adopcién de medidas cautelares y por lo que
aqui interesa, el articulo 770.6° de la LEC indica que en los
procesos que versen exclusivamente sobre guarda y custodia de
hijos menores o sobre alimentos reclamados en nombre de los
hijcs menores, para la adopcién de las medidas cautelares
adecuadas a dichos procesos se seguirdn los trémites
establecidos en la LEC para la adopcién de medidas previas,
simulténeas o definitivas en los procesos de nulidad,
separacién o divorcio, posibilidad ésta que recogen 1los
articulos 102, 103 y 104 del Cédigo Civil (en adelante, Cc).

Por otro lado, el articulo 773 de la LEC establece que el
cényuge que solicite 1la nulidad de su matrimonio, la
separacién o el divorcio, podra pedir en la demanda lo que
considere oportuno sobre las medidas provisionales a adoptar,
siempre que no se hubiesen adoptado con anterioridad, siendo
que admitida la demanda acordara el Tribunal lo que proceda,
dando cumplimiento en todo caso a lo dispuesto en el articulo
103 del Cdédigo Civil (en adelante, Cc).

Por su parte, el indicado articulo 103 del Cc indica que,
admitida la demanda, el Juez, a falta de acuerdo de ambos
cényuges aprobado Jjudicialmente, adoptara, con audiencia ds
éstos, las medidas relativas a la atribucidén de la guarda y
custodia cde los hijos sujetos a patria potestad, el régimen de
visitas y comunicaciones con dichos hijos para el cdényuge
apartado de los mismos, la atribucién del ajuar familiar y del
uso de la vivienda familiar, la contribucidén de cada cdényuge a
las cargas familiares, las reglas de administracién vy
disposicién de los bienes gananciales o comunes y, finalmente,
el régimen de eadministracidén y disposicidén de los bienes
privativos especialmente afectados a las cargas del
matrimonio.

A falta de acuerdo, el Juez o la Jueza decidird en beneficio

lde los hijos o las hijas.
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En el presente caso, ambas partes tienen 3 hijos menores
de edad, de 9,6 y 3 afios. Ambos progenitores viven en la misma
urbanizacién y tienen un trato practicamente diaric con los
nifios. Es comin acuerdo de las partes que los nifios tienen
buenisima relacidén con ambas partes. De la prueba practicada
en el acto de la vista constan incluso correos ( 11 de
septiembre de 2014 ) en el que la madre reconoce que el padre
es un “ padrazo” que adora a los nifios, y los nifos a él y la
encantaria que siguieran manteniendo un contacto diario con
los dos. Ambos progenitores trabajan y tienen flexibilidad
horaria. Los motivos por los gque la madre se opone a una
custcedia compartida es porque él practica demasiado deporte, vy
los nifios van a ser cuidados por una cuidadora. Ambas partes
recurren a la cuidadora cuando les es necesario, y asi mismo
esta juzgadora no considera que una practica frecuente de
deporte sea un obstaculo para el ejercicio de una quarda vy
custodia . La madre incluso reconoce que en mencr medida ella
también practica deporte. De los mailes aportados se deja ver
incluso una comunicacién fluida en torno a la organizacidén con
los hijos menores, aunque sea fria, pero fluida. Sefiala la
madre asi mismo que las relaciones gntre ambos progenitores
son malas para el desempefio de la gystodia compartida. En
primer lugar, las relaciones entre 1@3 conyuges por si solas
no son relevantes ni irrelevantes par terminar la guarda y
custodia compartida. Soclo se convierten,g@n relevantes cuando
afecten, perjudicdndolo, el interés del{gﬁenor ( STS 22 de
julio 2011 ), como sucede en supuestos ge conflictividad
extrema entre los progenitores, especialfa e siempre que
existan malos tratos, a causa de la continlg' exposicién del
nific al enfrentamiento. Y es el caso que, la genérica
afirmacién " no tienen buenas relaciones” , no ampara por si
misma una medida contraria a este régimen, cuando no se
precisa d= qgue manera dichas relaciones pueden resultar
contrarias al interés de las menores. Como dice la sentencia
de 19 de julio de 2013 , lo que se pretende con esta medida es
"aseqgurar el adecuado desarrollo evolutivo, estabilidad
emocional y formacién integral del menor” vy, en definitiva,
"aproximarlo al modelo de convivencia existente antes de la
ruptura matrimonial y garantizar al tiempo a sus padres la
posibilidad de seguir ejerciendo los derechos y obligaciones
inherentes a la potestad o responsabilidad parental y de
participar en i1gualdad de condiciones en el desarrollo vy
crecimiento de sus hijos, lo que sin duda parece también lo
mas beneficioso para ellos". Por todo ello esta Jjuzgadora
considera que en sede de medidas provisionales debe atribuirse
de forma conjunta la guarda y custodia de los hijos menores,
siendo la patria potestad compartida igualmente, por periodos
semanales. Debiendo entregarse los nifios en el domicilio del
progenitor que le corresponda la semana de cuidado de los
menores el domingo a las 20 horas ( es decir , el domingo a
las 20 horas el progenitor que haya disfrutado en esa semana
de la compafila de los menores los entregard en el domicilio
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del progenitor que esa semana no lo haya disfrutado ). Debido
a 1la escasa edad de los menores, se fija una visita
intersemanal para el progenitor que esa semana no esté
idisfrutando de la compafiia de los menores, que en defecto de
lacuerdo sera los miércoles, desde la salida del colegio hasta
las 20 horas, en que los menores serdn entregados en el
domicilio de aquel progenitor gue esté disfrutando de ellos.
Las vacaciones se disfrutaran del siguiente modo: Navidades,
por mitades, que en defecto de acuerdo serdn desde el ultimo
dia de colegio ( se recogeran a los menores a la salida )hasta
el dia 31 a las 12:00 que se entregaridn en el domicilio de
aquel progenitor que comience a disfrutar del periodo
vacacional con los menores. El segundo periodo es del dia 31 a
las 12 de la mafiana hasta el inicio de las clases, con la
salvedad de que el dia 6 de enero permitira al progenitor que
no esté disfrutando de los menores una visita de 17 a 20 horas
, que serd recogido y reintegrados del domicilio con quien
estén en esos dias. Las vacaciones de semana Santa, en defectc
de acuerdo, se disfrutardn en afios alternantes por cada
progenitor. En verano, en defecto de acuerdo, cada progenitor
disfrutard de uno de los dos meses (" .julio y agosto ). Para
elegir el periodo a disfrutar en los periodos vacacionales, la
madre elegird en los afios pares y el padre en los impares. No
se establece i6n de alimentos, pues en sede de medida
provisionales lo que cabe es pronunciarse -sobre las cargas
familiares.
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Para la contribucién a las cargas familiares, debera
efectuarse por mitades entre las partes, debiendo costear cada
una de las partes su vivienda y los gastos que generen si bien
al existir desequilibrio entre los sueldos de los progenitores
, sin perjuicio de lo que se acredite en el pleito principal,
iel colegio vy guarderia de los menores serd sufragado integro

por el progenitor paterno ( 360 euros por el colegio de los
dos mayores y 337,50 euros de la guarderia del hijo méas
pequefio) . Los gastos extraordinarios serdn sufragados por
mitades.

TERCERO.- COSTAS

Por ultimo y por lo que a las costas procesales derivadas de
la sustanciacidén y resolucidén de la presente pieza separada se
refiere, dada la especial subjetividad que impregna las
cuestiones derivadas de la aplicacidén del Derecho de Familia,
esta Juzgadora aprecia la concurrencia de circunstancias
excepcionales que Jjustifican la no imposicidén de las costas
causadas en este prccedimiento a ninguna de las partes.

Vistos los articulos citados,

i PARTE DISPOSITIVA. -
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S$.S* DISPONE: ESTIMAR PARCIALMENTE la solicitud de medidas
cautelares cUetancas a la demanda interpuesta por
2, sin especial manifestacidén en cuanto a

las costao pro;ecales causadas con occasién de la sustanciacién
y resolucidén de la presente pieza separada, y con los
siguientes pronunciamientos:

Los menores gquedardn al cuidado de ambos progenitores, siendo
la guarda y custodia asi como la patria potestad compartida.
La guarda y custodia se ejercerd en periodos semanales, desde
el dominge a las 20:00 horas , que el progenitor que haya
disfrutado de los menores en esa semana lo llevard al
domicilio del otro progenitor. Se fija una visita intersemanal
para el progenitor que esa semana no esté disfrutando de 1la
companiia de 1os menores, que en defecto de acuerdo serd los
miércoles, desde la salida del colegio hasta las 20 horas, en
gue los menores seran entregados en el domicilio de aquel
progenitor que esté disfrutando de ellos.

Las vacaciones se disfrutaran del siguiente modo: WNavidades,
por mitades, que en defecto de acuerdo seran desde el Ultimo
dia de colegio ( se recogerdn a los menores a la salida )hasta
el dia 31 a las 12:00 que se entregaradn en el domicilio de
aquel progenitor que comience a disfrutar del periodo
vacacional con los menores. El segundo periodo es del dia 31 a
las 12 de 1la mafana hasta el inicio de las clases, con la
salvedad de que el dia 6 de enero permitirad al progenitor que
no esté disfrutando de los menores una visita de 17 a 20 horas
; que sera recogido y reintegrados del domicilio con quien
estén en esos dias. Las vacaciones de semana Santa, en defecto

de acuerdo, se disfrutardn en afios alternantes por cada
progenitor. En verano, en defecto de acuerdo, cada progenitor
disfrutard de uno de los dos meses ( julio y agosto ). Para

elegir el periodo a disfrutar en los periodos vacacionales, la
madre elegird en los afios pares y el padre en los impares.

No se establece pensién de alimentos, pues en sede de medida
provisionales lo que cabe es pronunciarse sobre las cargas
familiares. Para la contribucién a las cargas familiares,
debera efectuarse por mitades entre las partes, debiendo
costear cada una de las partes su vivienda y los gastos que
generen si bien al existir desequilibrio entre los sueldos de
los progenitores , sin perjuicio de lo que se acredite en el
pleito principal, el colegio y guarderia de los meriores sera
sufragado integro por el progenitor paterno ( 360 euros por
el colegio de los dos mayores y 337,50 euros de la guarderia
del hijo méds pequefio). Los gastos extraordinarios seréan
sufragados por mitades.

Notifiquese esta resolucidén a las partes y al Ministerio
Fiscal.

Llévese testimonio de la misma a los autos principales.



W ko ke
* k¥

Madrid

Conforme a lo dispuesto en el articulo 248.4° de la .2y
Orgénica del Pecder Judicial, se indica que 1la presente
resoluciédn ES FIRME y que, contra ella, NO CABE INTERPONER
RECURSO ALGUNC (articulos 770 y 773.3° de la LEC).

Asi lo acuerdo, mando vy firmo, A oy
Magistrada-Juez del Juzgado de Primera Instancia e Instruccién
numero 2 de Pozuelo de Alarcdédn ( Madrid).



